DON JUAN DE MONTSERRAT OLIM DE SUELVES,
SEXTO MARQUES DE TAMARIT (1761-1844)

Por
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Don Juan Nepomuceno de Montserrat olim de Suelves, sexto marqués de Ta-
marit, nacié en el castillo de Altafulla, residencia oficial de los marqueses de Ta-
marit, el 31 de mayo de 1761. Era hijo del noble aragonés don Joaquin de Suelves
y Zamora, caballero del hdbito de San Juan y primer teniente del regimiento de
Guardias Espafoles, hijo de don Melchor Claramunt Pérez de Suelves y de dofia
Marfa de Zamora y Pérez Manrique, naturales de Barbastro y sefiores de los luga-
res de Suelves y Artasona, y de dofia Baltasara de Montserrat y Ustdriz, quinta
marquesa de Tamarit, hija de don José de Montserrat y de Peguera, cuarto mar-
qués de Tamarit, y de dofia Catalina de Ustdriz'.

1.-SUELVES Y DE GOYENECHE, Carmen de, Origenes de la Casa de Montserrat de los Marqueses
de Tamarit segiin datos historicos y originales que obran en el archivo de la casa, Algeciras, Talle-
res graficos regimiento de infanterfa nimero 1, 1943, p. 13 s.
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La familia

La muerte prematura de Joaquin de Suelves redujo la familia directa a una sola
hermana, Josefa, que contrajo matrimonio con el noble de Vic Juan de Prat y de
Moret, hijo de Antonio de Prat y Ramona de Moret.?

Entre los familiares por parte de padre cabe mencionar sus t{os Josefa, Alberto,
Petronila y Gertrudis de Suelves y Zamora as{ como sus primos hermanos Petroni-
la, José Mariano y Alberto de Suelves y de Azlor. Su tfa Josefa no contrajo matri-
monio y murié entre los afios 1773 y 1775. Su tio Alberto se casé dos veces: la
primera, en 1742, con Marfa Eulalia de Marin y de Bournonville, hija de Antonio
de Marin y Suelves y de Eulalia de Bournonville y Erill, terceros condes de Bure-
ta, y la segunda vez, en 1780, con Marfa Josefa de Azlor y Villavicencio; del pri-
mer matrimonio no tuvo descendencia y por ello, en el testamento que firmé en
Barbastro el 11 de noviembre de 1775, cuando todavia no habia celebrado el se-
gundo casamiento, nombrd heredero a su sobrino cataldn Juan de Suelves y de
Montserrat.®> Su tfa Petronila profesé en el monasterio oscense de Santa Maria de
Casbas, y Gertrudis contrajo marimonio con Pedro Gual y Basco, natural de Tuy,
con quien establecié capitulos matrimoniales en noviembre de 1747¢. Respecto a
los primos Suelves Azlor diremos que Petronila se casé con Cayetano de Planella,
conde de Llar®, que José Mariano heredé a sus padres y recibid, el 6 de agosto de
1804, el titulo de marqués de Artasona, murié sin hijos y por ello fue heredado
por su hermano Alberto, segundo marqués de Artasona®,

De los parientes por parte de madre recordaremos a su tia Marfa de Montserrat
y de Ustdriz que el 2 de septiembre de 1810 disfrutaba de buena salud y vivia en
el castillo de Altafulla’.

2- AHT (Arxiu Historic de Tarragona) RHPT (Registro de Hipotecas del Partido de Tarragona),
26, f. 245v.

3.- AHPH (Archivo Histdrico Provincial de Huesca); PB (Protocolos de Barbastro). Sig. 5.090, f.
41.

4.- AHPH. PB. Sig. 4959, f. 112.

5.- AHT. PTO (Protocolos de Tortosa). Sig. 3034, f. 442.

6.- AHT. PTO. Sig. 3213, f. 225.

7.- ACVE (Arxiu Historic Comarcal del Vendrell) PTOR (Protocolos de Torredembarra). Sig. VI,
2/5, f. 111.
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El matrimonio

El 16 de noviembre de 1784, a los 23 afios, contrajo matrimonio en Tortosa
con Marfa Luisa de Riu y de Cruilles, hija de Antonio de Riu y Morales y de
Antonia de Cruilles y de Peratallada, mayorazga de la importante y distinguida
familia tortosina de los Riu®.

Su boda con Ia heredera de los Riu lo vinculé a la capital del Baix Ebre (mien-
tras vivié su madre, la marquesa Baltasara, residi6 en el palacio de los Riu situado
al Iado del portal del Romeu, justo en el solar de la actual casa Grego, una de las
joyas modernistas tortosinas, y la fachada daba a la plaza de la Virgen de la Cinta)
y lo emparenté con Benito de Bellet y Witz, segundo marqués de Bellet de Mia-
nes, ya que este noble estaba casado con Joaquina de Riu y de Cruilles, hermana
de su esposa’.

Maria Luisa de Riu fallecié en Tortosa a las tres y media de 1a madrugada del
dfa 2 de abril de 1830 como consecuencia del ataque de apoplejfa que sufrié el dfa
29 de marzo™.

Los hijos

El matrimonio Suelves-Riu tuvo cinco hijos: Baltasar, Antonio, Marfa Josefa,
Maria Ignacia y Luis.

Baltasar, el primogénito, muri6 soltero en una fecha que hay que situar entre el
25 de noviembre de 1808 y el 2 de septiembre de 1810".

Antonio naci6 el 18 de octubre de 1788 y a causa de la muerte prematura de su
hermano Baltasar se convirti6 en el heredero de sus padres. Siguié la carrera mili-
tar y en 1815 era teniente coronel y primer teniente del Real Cuerpo de Guardias
Espafiolas. Durante la Guerra de la Independencia participé en diversas acciones
bélicas y en los dos sitios de Zaragoza, hasta caer prisionero y conducido a Neu-

8.- ROVIRA I GOMEZ, Salvador-l., Els nobles de Tortosa (segle XVIII), Tortosa, Centre d’Estudis
Francesc Martorell, 1999, p. 177.

9.- ROVIRA I GOMEZ, Salvador-J., “Els Riu, de Tortosa, familia politica del sis¢ marqués de Ta-
marit”, Estudis Altafullencs, 18 (1994), p. 31-42.

10.- HMT (Hemeroteca Municipal de Tarragona) Fondo Marti, doc. 650.

11.- ACVE. PTOR. Sig. VI, 2/2, 1. 230; 2/5, f. 111.
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chatel, Se casé en Madrid, el 30 de abril de 1815, con Mercedes de Ustdriz, hija
del brigadier Miguel Antonio de Ustdriz, virrey de Puerto Rico®. Fue jefe del par-
tido realista de Tortosa y durante la primera guerra carlista emigré a Francia don-
de permaneci$ hasta 1844, afio en que volvié a Espafa. Muri6 en Tarragona el 4
de noviembre de 1862".

Marfa Josefa debi6 de permanecer soltera, al menos éste era su estado el 16 de
junio de 1831, cuando otorgé poderes a su hermano Antonio para que le adminis-
trase sus bienes”.

Marfa Ignacia contrajo matrimonio el afio 1819 con Mariano Ldpez Ferndndez
de Heredia Azlor y Villavicencio, conde de Bureta, primogénito de Juan Crisdsto-
mo Lépez Ferndndez de Heredia y de Marfa de la Concepcién Azlor y Villavicen-
cio, una de las herofnas de los sitios de Zaragoza'.

Luis naci6 entre los afios 1791 y 1797 ya que en el mes de septiembre de 1805
tenfa mds de ocho afios y menos de catorce. La familia pens6 en dedicarlo al ser-
vicio de la Iglesia, pero finalmente se opt6 por la carrera militar".

El titulo de marqués de Tamarit

La muerte de su madre, el 19 de abril de 1794, convirtié a Juan de Suelves en
el sexto marqués de Tamarit'™. La aceptacién de la herencia materna le obligd por
vinculo a anteponer el apellido materno al paterno y por esta razén aparece en la
documentacion como Juan de Montserrat y de Suelves y no como Juan de Suelves
y de Montserrat.

Oficialmente entré en posesion del titulo de marqués el dfa 28 de agosto de
1794 en que se le concedi6 1a real carta de sucesién en el titulo®.

12.- SUELVES, C., Origenes, p. 15.

13.- AHT. PTO. Sig. 3046, f. 503.

14.- SUELVES, C., Origenes, p. 15.

15.- AHT. pT (Protocols de Tarragona). Sig. 1002, f. 111.

16.- AHT. PTO. Sig. 3046, f. 14.

17.- aHT. PTO. Sig. 3024, f. 757; 3039, f. 577.

18.- ROVIRA I GOMEZ, Salvador-l., Rics i poderosos, pero no tant. La noblesa de Tarragona i
comarca al segle XVIII, Tarragona, Publicacions del Cercle d’Estudis Histdrics 1 Socials Guillem
Oliver del Camp de Tarragona, 2000, p. 153.

19.- AHNM (Archivo Histérico Nacional de Madrid). Consejos suprimidos: Titulos del reino y
grandezas. Lib. 2.374, f. 7.
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Participacion en la Guerra del Rosellén

Una de las primeras cuestiones importantes con las que se encontré Juan de
Montserrat como marqués de Tamarit fue el conflicto armado entre Espafia y
Francia conocido como la Guerra del Rosellén.

La implicacién inicial en la guerra le llegé en mayo de 1794 al ser designado
promotor del cantén de Altafulla,” creado con motivo de la restauracién del soma-
tén, con el encargo especifico de impulsar la leva en la zona.”

Cuando llegé la movilizacién de los migueletes, la Junta para el armamento y
tercios del partido de Tarragona le ofrecié, como al resto de los nobles de la de-
marcacién, ocupar una de las plazas de oficial del tercio de migueletes del partido,
pero decliné la invitacién por escrito y dando como excusa su falta de salud: “es
bien notorio la falta de salud que he experimentado por onze meses continuos de
tercianas y cortanas con otros trastornos intermedios, que me quebrantaron y de-
jaron tan abatido, que hatin no he logrado poder volver a recobrar Ia entera salud
que antes disfrutava, y por lo tanto no estoy en disposicién de poder servir fatigas
y mucho menos las que prestare de si la carrera militar en la guerra”.

Cabe decir que Juan de Montserrat -al excusarse de ir a la guerra- no fue la ex-
cepcién entre los nobles tarraconenses, antes bien la norma, ya que la inmensa
mayoria de ellos rehuyeron el servicio y con ello pusieron de manifiesto que no
estaban a la altura que las circunstancias requerfan®.

Participacién en la Guerra de la Independencia

Juan de Montserrat, ante la invasion francesa, se mostré en contra de los napo-
leénidas y en favor de mantener en el trono a Fernando VII.

20.- Lo integraban los pueblos de Altafulla, la Riera y Virgili, el Catllar, Torredembarra, Crei-
xell, Clara, Ferran, Cocons, Tamarit, Molnars, Quadra de Torrell, la Secuita, la Argilaga y
Montbui,

21.- ROVIRA 1 GOMEZ, Salvador-J., La Guerra Gran a Altafulla (1793-1795), Altafulla, Centre
d’Estudis d’Altafulla, 1993

22.- ROVIRA 1 GOMEZ, Salvador-J., “La noblesa del Camp de Tarragona i el servei de miquelets
(1795)”, Paratge, 3-4 (1993-1994), p. 65-76. '
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Su destacada posicion social no le permitfa quedar al margen del conflicto y
por ello tuvo que participar, de grado o por fuerza, en el movimiento antifrancés.

El cariz revolucionario que el movimiento de oposicidn al invasor habfa toma-
do en algunos pueblos le afectd directamente. Asf, por ejemplo, las autoridades re-
volucionarias de la Riera de Gaia se apoderaron de los frutos decimales que le
correspondfan como sefior jurisdiccional con la intencién de destinarlos a los gas-
tos de la guerra. Ante el atentado contra sus derechos que ello suponfa, presentd
una protesta a la Junta corregimental que no dudd, en el mes de octubre de 1808,
en formar causa comnin contra las autoridades municipales a las que obligé a de-
volver los frutos de los que se habfan apropiado®.

En los primeros dfas del mes de diciembre de 1808 lo encontramos recorriendo
el Baix Gaia como comisionado de la Junta Superior de Catalufia para recaudar di-
nero para los gastos de la guerra; consigui6 un total de 29.706 reales, pero el di-
nero ingresado en caja fueron 34.706 reales, ya que afiadié de su bolsillo 1a suma
de 5.000 reales™.

Los electores de los diputados en Cortes que se reunieron del 22 al 25 de fe-
brero de 1810 para elegir las personas que debfan representar a Catalufia en las
Cortes que se iban a celebrar en Cddiz lo eligieron diputado suplente y esta cir-
cunstancia explicarfa el que fuera el iltimo diputado cataldn que juré el cargo®.
Su actividad como diputado por Tarragona empez6 el 20 de junio de 1811, afio en
que juré el cargo®. Desde el primer momento se integré en el grupo de represen-
tantes catalanes (Félix Amat, Ramdn Utgés, Francisco Calvet, Ramén de Lladds,
Francisco Papiol, Félix Auter) que votaban negativamente los acuerdos mds pro-
gresistas y finalmente, como destaca Carmen de Suelves, “fue uno de los contados
[diputados] que votaron en contra de la Constitucién™?,

Al regresar a Catalufia se encontrd con las reclamaciones del pago del catastro
que le hacfan los pueblos en los que tenfa propiedades y ello no por aversin a su
persona, sino por requerimiento de hacienda, que les exigfa la entrega de la contri-

23.- RECASENS COMES, José M., La revolucion y guerra de la Independencia en la ciudad de Ta-
rragona, Tarragona, Real Sociedad Arqueolégica Tarraconense, 1965, p. 134.

24.- ROVIRA I GOMEZ, Salvador-l., La guerra del Francés a Altafulla. 175¢ aniversari de la bata-
lla d’Altafulla, Altrafulla, Centre d’Estudis djAltafulla, 1987, p. 29.

25 .-AHT. PT. Sig. 842, f. 29.

26.- IARDI, Enric, Els catalans de les Corts de Cadis, Barcelona, Editorial Rafael Dalmau, 1963,
p. 16.

27.- SUELVES, C., Origenes, p. 14.
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bucién. La “pretension” de sus vasallos de cobrarle el catastro de los afios de gue-
rra le irrité mucho y no dudd en presentar a las autoridades, el 13 de noviembre
de 1813, el siguiente recurso:

Dn Juan de Montserrat y de Suelves, marqués de Tamarit, residente en la villa de
Altafulla, corregimiento de Tarragona, atentamente a VS. Expone: Que quando espera-
va descansar de los trabajos y graves fatigas que ha sufrido siendo diputado en las Corts
Generales y Extraordinarias de la Naci6n, y apenas regresado de la ciudad de Cédiz, se
ve dolorosamente agoviado con las mds indiscretas solicitudes de varios pueblos que
con fuertes amenazas le exigen las contribuciones de catastro por los afios de su perma-
nencia en la Corte, siendo asi que todos sus bienes y rentas, por los cuales los exigen,
han sido confiscados por los enemigos que han cobrado los respectivos réditos sin haver
el Exponente por lo mismo podido percibir lo mds minimo desde la desgraciada caida
de Tarragona [28 de junio de 1811]. Tan injusta peticién sobre ser la mds inhumana y
contraria a la recta razén y al comuin sentido de ser directamente opuesta a las médximas
y resoluciones de la soberania nacional que justamente ha coincidido ser una iniquidad
exigir a los infelices pueblos que han sido dominados de los enemigos las contribucio-
nes que huvieran voluntaria y satisfactoriamente pagado, sino huviesen lamentablemente

estado baxo el orrendo yugo de los invasores.

La solicitud de exencién de las contribuciones catastrales correspondientes a
los afios de guerra fue atendida favorablemente por las autoridades ya que conside-
raron la peticion “ser fundada en equidad” pues la confiscacién de sus propieda-
des y rentas padecida bajo el dominio napolednico se fundamentd “en odio del ser-
vicio que ha hecho a la Patria y a la causa en nuestra defensa”. En consecuencia el
marqués qued$ eximido de pagar el catastro, pero desconocemos si a los pueblos
afectados se les permitié rebajar del total de la contribucidn Ia parte de su sefior o
fueron obligados a asumirla mediante el reparto de la misma entre el resto de los
contribuyentes, aunque mucho nos tememos que fue esto tltimo lo que sucedié?.

El patrimonio

El patrimonio de Juan de Montserrat se repartfa entre el vinculado, heredado
de su madre, y el adquirido por él mismo.

28.- ACVE. PTOR. Sig. VI, 2/7, f. 16 v.
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Patrimonio vinculado:

Se encontraba repartido entre Tarragona, Botarell, Reus, el Territorio de Ta-
rragona, el Morell, la Pobla de Mafumet, Molnars, Feran, Tamarit y Altafulla.

En Tarragona posefa el palacio de la Camarerfa, en el Pla de la Seu, que estaba
en manos de la familia desde los afios cuarenta del siglo XVII. Era la residencia
de los marqueses de Tamarit en la ciudad y por ello no se alquilada mds que en
ocasiones excepcionales como durante el perfodo del Trienio Liberal en que el ad-
ministrador aprovech¢ la ausencia del marqués, a causa de las dificultades politi-
cas de la época para alquilarla por meses al contador de la Real Aduana de Tarra-
gona®.

Las propiedades de Botarell eran una vifia y el castillo del pueblo.

En Reus tenia una casona en la calle Mayor que no solfa utilizar y por ello so-
lfa alquilarse (el afio 1818 se hizo por el precio de 300 libras)®.

En el Territorio de Tarragona era propietario del mas de Quart, también cono-
cido como de Montserrat o de Tamarit, en la partida Plans de Quart, situado entre
el mas de Barberd y el de Bartolf'. Esta finca era importante y a fin de hacerla
mds rentable se puso de acuerdo con el propietario del vecino mas de Barber4, el
altafullense Tomds Vives Plana®, para hacer construir una mina para el riego de
ambas fincas®. Las mejoras del mas no se redujeron a la construccién de la mina
ya que, el 13 de abril de 1801, adquirié por 1.500 libras una finca vecina de cinco
jornales de vifia y olivos que afiadi6 al vinculo creado por la marquesa Baltasara™.

En los términos del Morell y de la Pobla de Mafumet posefa diversas propieda-
des adquiridas en los tiempos en que los Montserrat sefioreaban la primera pobla-

29.- AHT. PTO. Sig. 3040, f. 472.

30.- AHT. PT. Sig. 889, f. 82.

31.- AMIGO ANGLES, Ramon, Materials per a l'estudi dels noms de lloc i de persona, i renoms,
del terme de Reus, Reus, Associacié d’Estudis Reusencs, 1988, p. 576.

32.- La biografia de Tomds Vives puede encontrarse en Salvador-J. ROVIRA GOMEZ, “La
familia Vives, d’Altafulla (segles XVIII i XIX)”, Estudis Altafullencs, 12 (1988), p. 27-38.

33.- ROVIRA GOMEZ, Salvador-J., “Una hisenda de “Lo Territori” de Tarragona: el mas de Bar-
bera (1633-1856)", en AA.VV., La Canonja: llocs, termes i un capbreu, La Canonja, Centre d’Estu-
dis Canongins Pong de Castellvi, 1987, p. 150s.

34.- AHT. PR (Protocolos de Reus). Sig. 316, {. 185v.
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cién: un horno de pan en el Morell y tres extensos huertos en la Pobla. Estas fin-
cas se arrendaban®.

En el Baix Gaid disponia del mas de Jover (Tamarit), del huerto conocido
como del Sefior (Altafulla), del molino harinero del Pas (Tamarit) y de los casti-
llos de Altafulla, Ferran y Molnars.

Patrimonio adquirido:

Juan de Montserrat en el decurso de su vida ademds de los cinco jornales afia-
didos al mas de Montserrat, compré una finca plantada de vifias y algarrobos en la
partida tamaritense del Mas Vell, un terreno con un lagar en la Nou de Gaid y una
montafia plantada de olivos en Tortosa. Estas tres fincas las legé a su heredero
con la condicién de afiadirlas a las vinculadas®.

La condicion de sefior feudal
Los sefiorfos de 1811 a 1821:

El marqués de Tamarit debi§ seguir atento y preocupado las discusiones en
torno a la abolicién de los sefiorfos que se iniciaron el 1° de junio de 1811 con la
presentacion por el diputado gallego José Alonso y Ldpez de la proposicion de ley
para la "reincorporacién a la Corona de los bienes y poderes sustraidos” y finali-
zaron el 6 de agosto con el decreto que abolfa los sefiorfos. Muy posiblemente se
debié preguntar, como lo hizo el diputado por Extremadura Manuel Lujdn, si la
abolicién de los sefiorfos era el premio que la nacién daba al herofsmo de muchos
seflores, a la pérdida de rentas o a la utilizacién de parte de éstas en la guerra o,
en tltimo término, con el secuestro de sus bienes por los franceses.”

El decreto de 6 de agosto de 1811 dispuso la incorporacién al Estado de los se-
forfos jurisdiccionales de cualquier clase y condicién y la abolicién de los
privilegios exclusivos, privativos y prohibitivos por los cuales el sefior imperaba
sobre la pesca, la caza, los hornos, los molinos, el aprovechamiento de las aguas,

35.- AHT. PT. Sig. 998, f. 167; 999, {. 56, y 1000, f. 121.

36.- AHT. PT. Sig. 1003, f. 27v.

37.- HERNANDEZ MONTALBAN, Francisco J., La abolicidn de los sefiorios en Espafia (1811-
1837), Valencia, Universidad de Valencia, 1999, p. 63.
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los bosques etc., entendiéndose que todo ello quedaba para el uso libre de los
pueblos.

La disposicién de las Cortes de C4diz cred dificultades entre los sefiores y sus
vasallos respecto de la presentacion de los tftulos que garantizaban las relaciones
entre sefiores y vasallos ya que o bien los sefiores continuaban percibiendo los de-
rechos sefioriales hasta que los pueblos demostrasen su cardcter jurisdiccional o
bien debfan cesar todos los pagos hasta que los sefiores acreditasen que las presta-
ciones, los derechos y rentas que pretendfan seguir cobrando no tenfan tal cardcter
jurisdiccional y que posefan titulos legftimos para percibirlos®.

El conflicto no se esclarecié hasta al cabo de dos afios, en 1813, en que las
Cortes, ante la disparidad de criterios y la desorientacién que reinaba en los diver-
sos tribunales del pafs, designaron una comisién para el estudio de la cuestién que
se incling hacia el parecer de los pueblos y declaré que a los poseedores de un se-
fiorfo no se les podfa considerar como duefios hasta que no justificasen que lo
eran®.

La conclusién de la disputa a favor de los municipios no tuvo ninguna trascen-
dencia puesto que coincidio con el regreso de Fernando VII y la restauracion del régi-
men imperante en Espafia el afio 1808 y que, por lo que respecta a los sefiorios, se
manifesto en la R. C. de 15 de septiembre de 1814 que dispuso que los llamados se-
fiores jurisdiccionales sean reintegrados inmediatamente en la percepcion de todas las
rentas, frutos, emolumentos, prestaciones y derechos de su sefiorio territorial y sola-
riego, y en la de todos los demas que hubiesen disfrutado antes del seis de agosto de
mil ochocientos once, y no traigan notoriamente su origen de la jurisdiccion y privile-
gios exclusivos, sin obligarles para ello a la presentacion de los titulos originales,
cuyo reintegro sea y se¢ entienda con recudimiento y devolucion de los frutos y rentas
que hayan producido o debido producir desde el dia en que se hayan causado los des-
pojos, todo con la calidad de por ahora y sin perjuicio de lo que Yo resuelva a consul-
ta de mi Consejo acerca de la nulidad, subsistencia o revocacién del Decreto de las
Cortes generales y extraordinarias de seis de agosto de mil ochocientos once sobre
abolicién de sefiorios™.

A los sefiores, empero, no se les devolvid la jurisdiccion y la perdieron defini-
tivamente el 30 de noviembre de 1815 cuando se decreté que “los ayuntamientos

38.- MOXO, Salvador de, La disolucion del régimen sefiorial en Espafia, Madrid, csIc, 1965, p.
73.

39.- Ibid., p. 76.

40.-1bid., p. 231.
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plenos y no el Consejo abierto de los pueblos que fueron de sefiorio, cuyos duefios
jurisdiccionales nombraban sin propuesta de aquellos para todos los oficios de jus-
ticia y cabildo, hagan a su debido estas propuestas de tres personas para cada uno
de dichos oficios y los pasen por medio del corregidor del partido a los acuerdos
de las chancillerfas y audiencias respectivas para la confirmacién de los propues-
tos”*, ya que los ministros de Fernando VII dieron por buena la unificacién juris-
diccional realizada por las Cortes de Cddiz, que les sirvieron en bandeja de plata
una resolucién codiciada desde hacfa tiempo por el absolutismo y que no se habfa
puesto en préctica por falta de oportunidades.

La R. C. de 15 de septiembre de 1814 fue desatendida por un gran mimero de
municipios sometidos al régimen sefiorial que se resistieron al pago de las rentas.
Ante el incumplimiento de los pueblos, la Grandeza elevé una representacién al
Rey en la que solicitaba que mientras no se resolviese el expediente de sefiorfa, se
mandase a los pueblos que cumpliesen los pactos y contratos que les obligaban al
pago de las rentas que no estaban expresamente derogadas por la R. C. de 15 de
septiembre sin que pudieran negarse a pagar bajo pretexto de exigir documentos
ni dejar de contribuir mientras el tribunal competente no declarase insuficiente el
titulo del perceptor. A esta representacién siguid la del 30 de abril de 1816 en la
que decian que los pueblos segufan contraponiendo a la R. C. de 1814 el decreto
de 6 de agosto de 1811 y por ello solicitaban la devolucién de las jurisdicciones.
Ante las peticiones de la grandeza la Corona pidié el parecer de los fiscales que
dictaminaron que la jurisdiccion pertenecfa al Rey y que el interés politico estaba
en la eliminacidén de las diferencias de la administracion de justicia entre los pue-
blos de sefiorfo y los de realengo. Todo ello, en resumidas cuentas, era el resulta-
do de la crisis hacendistica del pafs que obligaba a introducir medidas reformado-
ras que serfan imposibles de aplicar si los 6rganos encargados de efectuarlas esta-
ban bajo el control de los sefiores. La culminacién de la Ifnea de concentracién y
centralizacién jurisdiccional y gubernativa de los pueblos llegé el 25 de noviembre
de 1819 mediante una R. C. que disponfa:

que los oficios de Regidores, Procuradores, Alguaciles Mayores y sus Tenientes, y
todos los demds que antes se proveian por los duefos jurisdiccionales en todos los
pueblos del reino, cuyo origen proceda de la jurisdiccién, se confieran por ahora por

41.- Citado por Miguel ARTOLA en La Esparia de Fernando VII, Madrid, Espasa-Calpe, 1968, p.
554.
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S.M. A Consulta de este Supremo Tribunal, bajo las mismas reglas que estdn acordadas
para la provisién de las escribanias que fueron de sefiorio®.

El marqués de Tamarit intentd aplicar en sus sefiorfos y concretamente en Alta-
fulla, la R.C. del mes de septiembre, pero los resultados no fueron satisfactorios.
Esto es lo que se deduce de la carta que escribié desde Tortosa, el 29 de noviem-
bre de 1816, al alcalde en la que le reclamaba el pago del censo de la taberna y le
exigfa que los altafullenses fueran a cocer el pan en el horno sefiorial:

“Magnifico Ayuntamiento. El cumplimiento de mi obligacién en el desempeiio de
los muchos y graves asuntos de mi empleo piiblico me hacen cuasi olvidar los mios pro-
pios, uno de ellos es contestar a la contestacién que me dio su secretario de Vm. siendo
asi que yo escribf a Vm. y no a su secretario, del 22 de julio de este afio, en el que dice
ignora Vm. quien comete el exceso de dejar de ir a mi horno a cocer el pan y que se le
diga para obrar de justicia, a fin de que vayan a cocer el pan a mi horno. Que en cuanto
al censo de cinco libras, diez sueldos, le digo que de que dimana para ir con toda armo-
nia. Dejan de ir a cocer pan a mi horno, las casas de la mayor parte de los individuos de
ese Ayuntamiento que es regular no lo ignoran los mismos al decirles quienes mds de la
villa dejan de acudir al mismo, seria relacién larga, que no me incumbe manifestar,
mayormente dando Vm. el exemplo de la inobservancia de lo estipulado entre ese
comtin y particulares con mis antepasados. El censo de las 5 libras, 10 sueldos dimana,
como Vm. no debe ignorar, de la taberna. Vm. ha pagado este censo hasta pocos afos
hace y quizd en algunos desde entonces habia ese Ayuntamiento disfrutado del beneficio
que la misma le produce en algunos afios. Espero que con lo dicho providenciard Vm.
el que todos los vecinos acudan a cocer su pan a mi horno e igualmente Vm. mande a su
dipositario pague a mi apoderado el censo anual de las referidas 5 libras 10 sueldos de
todos los afios que lo adeudan, de lo contrario sentiré tener que representar a la superio-
ridad, haciendo ver que Vm. no cumple con lo convenido, ni da cumplimiento al decre-
to de S.M. de 14 setiembre 1814 en el que reintegra a los llamados sefiores jurisdiccio-
nales en la percepcién de todas las rentas y emolumentos que disfrutaban antes de la
guerra®,

42.- MARTIN DE BALMASEDA, F., Decretos del Rey D. Fernando VII. Recopilados por...Madrid
1819, p. 472.

43.- AMA (Arxiu Municipal d’Altafulla) Actas del afio 1817. Carta del marqués de Tamarit fecha-
da en Tortosa el 29 de noviembre de 1816.
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El ayuntamiento respondid la carta del marqués el dfa 13 de diciembre con un
escrito inteligente en el que sin negar los derechos del sefior los cuestiona y da
largas al asunto:

M.I.S. Respecto a que en esta pasada guerra se han traspapelado los documentos
mds importantes. No puede el actual Ayuntamiento saber lo estipulado sobre el horno y
censo de 5 libras 10 sueldos. Baxo cuya inteligencia duda se recaben facultades para
obligar a los vecinos de este pueblo a que acudan a cocer el pan al horno que V.S. insi-
nia, ni el depositario a pagar dicho censo. Porque se trata de intereses piblicos de los
que no pasan de ser meros administradores los individuos de este Ayuntamiento. Y por
lo mismo dexan a la sabia comprensién de V.S. el pesado pulso con que en todos deben
proceder. Baxo cuya constante inteligencia. Si V.S. tiene la bondad de prevenir y
mandar a su mayordomo para que facilite testimonio o fiel traslado de los documentos
concernientes a las demandas de V.S. podrd en pronto acrisolarse toda duda y vencer la
ignorancia que ahora por desgracia predomina. Y esté V.S. muy bien persuadido que
muy remota toda cabilacién se procurard complacerle en todo y por todo lo que sea con-
forme a razén y justicia. Pues que este Ayuntamiento siempre ha venerado y estard
siempre sumiso al Real Decreto de S.M. del 14 de setiembre 1814 y también muy pro-
penso a complacer a V.S. en cuanto depende de sus facultades*.

El marqués, ante el sf pero no de los altafullenses exigié de nuevo, por cartas
fechadas en Tortosa el 23 de marzo y el 14 de mayo de 1817, el cumplimiento de
las obligaciones de las que, seglin su opini6n, era acreedor. La insistencia del se-
fior era tal que fue imposible desofrla y por ello el regidor decano, Baltasar
Camps, convocé a los vecinos mds representativos para tratar las demandas del
marqués; la reunién tuvo lugar el 1° de junio y los asistentes, undnimes con la
corporacién municipal, convinieron que las pretensiones del sefior eran excesivas
y acordaron consultar a un abogado para informarse sobre la autenticidad de los
derechos que el marqués exigfa en sus escritos®.

Desconocemos ¢c6mo evolucionaron las cosas a partir de 1a reunién del 1 de
junio, pero sabemos que el 23 de agosto de 1818 comparecié ante el ayuntamiento
una representacién popular que manifesté la voluntad de la poblacién de no pagar
al marqués el censo de la taberna ni llevar a cocer el pan a su horno* .

44 .- AMA. Carta del Ayuntamiento de Altafulla al marqués de Tamarit.
45.- AMA. Actas municipales de 1817, sesién del 1 de junio.
46.- AMA. Actas municipales de 1818, sesion del 23 de agosto.



282 SALVADOR-]. ROVIRA GOMEZ

Los sefiorfos durante el Trienio Liberal:

El triunfo del movimiento de Las Cabezas de San Juan comporté el restableci-
miento de la obra legislativa gaditana y con ella la renovacién de los conflictos so-
ciales entorno de los sefiorfos, especialmente desde el 19 de julio de 1820 cuando
el diputado aragonés Romero Alpuente presenté una proposicién “para que se tra-
jese y dejare sobre la mesa el expediente promovido sobre la duda de si el decreto
de 6 de agosto de 1811 acerca de sefiorfos comprende la abolicién de los derechos
territoriales”¥. Quedaba claro, pues, que ahora el litigio no se centrarfa en la
jurisdiccién sino en la renta, y de forma indirecta a través de la cuestién de los ti-
tulos, en la misma propiedad sefiorial de la tierra. La restauracién del decreto de 6
de agosto de 1811 volvié a poner sobre la mesa el tema del contrato entre sefiores
y vasallos y ante las reclamaciones de sus rentas por parte de los primeros el
ambiente volvié a enrarecerse.

El marqués de Tamarit, ciertamente, volvié a exigir el pago de las rentas sefio-
riales, pero la gente no le hizo caso y se abstuvo de pagarlas. El ayuntamiento de
Altafulla, dominado como estaba por la burguesfa liberal del pueblo, presentd el
asunto ante las Cortes en el mes de septiembre® y en el escrito pedfa la supresién
del diezmo y que se declarase abolido el laudemio y las demds prestaciones proce-
dentes del dominio directo, salvo el censo enfitéutico, y que, en el supuesto de no
considerarse comprendida en la abolicién la tasca se facilitara su reduccién me-
diante el permiso para preparar el capital a base de papel liquidado a cargo del Es-
tado al 3 por 100 y que el producto y valor de los frutos se fijara segiin el alcan-
zado en el dltimo quinquenio y siguiendo el parecer de los peritos® .

El marqués de Tamarit, con el fin de recaudar los derechos sefioriales, no dudé
en actuar judicialmente contra algunos de los lideres principales de la oposicién y
asf, el 30 de julio de 1821, demandé a Andrés Baradat y Pedro Soler. Decfa del
primero que se habfa negado a pagar la catorzava parte de los frutos de una finca
de quince jornales, y del segundo que habfa hecho lo mismo respecto de veinti-
ochoava parte de los frutos de un huerto de dos jornales. Ambos propietarios pro-
testaron el 4 de agosto ante el notario Salas, de Tarragona, y esgrimfan, entre
otras razones, que el marqués, siendo sefior jurisdiccional como era, y segin los
articulos 4° y 5° de la ley de 6 de agosto de 1811, no podia recibir las partes de

47.- HERNANDEZ, Francisco J., La abolicion, p. 209.
48.- ARTOLA, Miguel, La Esparia de Fernando VII, p. 143.
49 .- HERNANDEZ, Francisco J., La abolicién, p. 235.
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frutos que exigfa si antes no presentaba los tftulos de adquisicién “por los cuales
resulte percibirlos como una propiedad particular”.

Las Cortes intentaron superar los defectos del decreto de agosto de 1811 con la
ley de 3 de mayo de 1823, cuyo articulo primero indicaba que era promulgada
“para evitar dudas en la inteligencia del Decreto de las Cortes Generales y Extra-
ordinarias de 6 de agosto de 1811”. La ley de 1823 declaraba abolidas las presta-
ciones aunque estuvieran corroboradas por contrato, por costumbre inmemorial 0
por cartas de poblacién, al tiempo que también lo eran las regalfas y los derechos,
el origen de los cuales radicaba en los tftulos jurisdiccionales y feudales.® No es
preciso decir que la eficacia de la disposicién legislativa fue inconsistente visto
que su promulgacién se realiz6 cuando ya las tropas francesas del duque de
Orleans habfan penetrado en Espaia; su valor quedS pues reducido a la normativa
y a nada mds.

Los sefiorios de 1823 a 1837

La restauracién del absolutismo comport6 el retorno del viejo sistema. La Re-
gencia promulgé la R.C. de 15 de agosto de 1823 por la que , y en nombre de
Fernando VII, se disponfa que:

...Jos sefiores territoriales y solariegos, conforme a lo prevenido en la de quince de
setiembre de mil ochocientos catorce, sean reintegrados en el goce de sus sefiorios te-
rritoriales y solariegos segiin lo tenfan en la época anterior al siete de marzo de mil
ochocientos catorce, sean reintegrados en el goce de sus sefiorios territoriales y sola-
riegos segtin lo tenian en la época anterior al siete de marzo de mil ochocientos veinte,
o lo debian tener por virtud de aquellos, y he venido también en resolver que las presta-
ciones de que habla la misma Real Cédula respectivas a los tres afios de la llamada cons-
titucién se satisfagan por duodécimas partes en los doce afios sucesivos, a contar desde
la publicacién de la presente resolucidn®.

Con la cafda del sistema constitucional, el marqués logré salirse con la suya y
asf, el 23 de abril y el 5 de mayo de 1824, respectivamente, reconocfa haber

50.- AHT. PT. Sig. 849, f. 142.
51.- MOX0, Salvador de, La disolucion, p. 132.
52.- Ibid., p. 261.
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recibido de la viuda de Andrés Baradat y de Pedro Soler, 309 libras, 10 sueldos y
4 dineros y 309 libras, 17 sueldos y 10 dineros por partes de frutos®.

Algunos hacendados liberales, como Tomds Vives Plana y sus herederos, se
atrevieron a plantarle cara y mantuvieron con él, por cuestién de principios, plei-
tos largufsimos. En el caso de Vives y sus sucesores, los Yxart, el hecho gira en
torno a la pretension del marqués de cobrar la parte de frutos de dos fincas; el
pleito sobre el reconocimiento del dominio sefiorial se vio en la sala segunda de lo
civil de la Real Audiencia de Barcelona que pronuncié sentencia, el 23 de diciem-
bre de 1831, en el sentido de condenar a José-Francisco Yxart Pi*, como adminis-
trador del menor de edad Francisco de Paula Yxart Vives, a confesar y reconocer
el dominio directo del marqués de Tamarit sobre una pieza de tierra de diez jorna-
les —en parte huerta y en parte vifia- en el término de Ferran y a la prestacién de
la onceava parte de todos los frutos de la porcion reducida a huerta, y a la séptima
parte de los de la vifia; también debfa hacer la confesién y el reconocimiento
respecto de la mitad del mas de Pong, cuyas tierras, a excepcién de cuatro jornales
de vifia, debfan prestarle la séptima parte de los frutos.” Yxart apeld la sentencia,
pero, el 3 de octubre de 1833, la Audiencia volvié a fallar en su contra y confirmé
el que habfa dictado el mes de diciembre de 1831%, Yxart, a pesar de la sentencia,
no dio satisfaccién al marqués, lo que le comporté otros conflictos con él. Uno se
pregunta el porqué de la obstinacién de Jose-Francisco Yxart respecto del mar-
qués, ya que lo mds ficil habrfa sido pagar y acabar el tema, la unica explicacién
plausible es la de la repugnancia del burgués liberal a someterse a un claro repre-
sentante del Antiguo Régimen como era el marqués de Tamarit.

Con la muerte de Fernando VII el régimen liberal volvié al poder y, después
de un silencio de tres afios, afronté la cuestién seforial en las Cortes Constitu-
yentes de 1836 en las que se presenté una mocién solicitando el restablecimiento
del decreto del 6 de agosto de 1811 y la ley del 3 de mayo de 1823. Las discu-
siones en el Congreso concluyeron con la ley del 26 de agosto de 1837 que incor-
poré definitivamente los seflorfos jurisdiccionales al Estado y liberé a sus habitan-
tes de la prestacién de censos y demds cargas feudales. El marqués de Tamarit

53.- AHT. PT. Sig. 889, f. 136 y 146.

54.- La biografia de este personaje se encuentra en Salvador-J. ROVIRA I GOMEZ, Josep-Francesc
Lxart i Pi (1784-1852). Un burgés catala de la 1° meitat del segle XIX, Barcelona, Editorial Rafael
Damau, 1990.

55.- AYA (Arxiu Yxart d’Altafulla). Sentencia de la Audiencia de Barcelona.

56.- AYA. Sentencia de la Audiencia de Barcelona.
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debi6 de pensar que como en las ocasiones precedentes recuperaria sus derechos,
pero esta vez la derrota fue definitiva ya que la causa carlista en la que puso sus
esperanzas no llegé a triunfar.

Aproximacion a las rentas sefioriales

Desgraciadamente la informacién que poseemos sobre los derechos sefioriales
del marquesado de Tamarit en tiempos de Juan de Montserrat no es muy abundan-
te por lo que solamente se puede hacer una aproximacion.

Conocemos el arrendamiento de los derechos sefioriales del Baix Gaid (Altafu-
lla, la Nou, la Riera, Virgili, Tmarit, Ferran, Molnars i Cocons) concedido a
Francisco Calaf, comerciante de Tarragona, por un plazo de cuatro afios y al pre-
cio anual de 6.250 libras”. A este ingreso se deben afiadir otros como, por ejem-
plo, el horno de pan de Altafulla que en el afio 1803 fue arrendado por 100 li-
bras,*® las hierbas de los términos de la Riera i Montoliu, cedidas, en 1819, por
120 libras,® y el dinero procedente de la entrada de establecimientos de tierras y
solares (tenemos noticia de una de 150 libras, en afio 1802, y de otra de 400 libras
en el 1804)®,

Respecto a los laudemios, la informacién que poseemos no es ni mucho menos
mds abundante ya que se reduce al cobro de laudemios atrasados de fincas situadas
en el término de la Riera, pagados el afio 1832, y que suponen, en conjunto, un
ingreso en la caja del marquesado de 7.855 libras®.

Pensamos que los diversos derechos sefioriales en el primer tercio del siglo
XIX debian de suponer un ingreso medio anual de unas 15.000 libras.

Si comparamos los devengos de los derechos sefioriales con los proporcionados
por las propiedades y las reservas sefioriales, veremos que los primeros superan
en mucho a los segundos y por ello no puede extrafiar que el marqués de Tamarit
luchase por mantener la condicién de sefior jurisdiccional ya que su pérdida supo-
nia una disminucién muy considerable de sus rentas.

57.- ACVE. Sig. vi, 2/2, f. 105.

58.- AHT. PT. Sig. 921, f. 45.

59.- AHT. PT. Sig. 998, f. 59.

60.- ACVE. Sig. v1, 2/2, f. 70; VI, 2/3, f. 76.

61.- AHT. PT. Sig. 999, f. 1; 1003, f. 21, 22, 62, 63, 66v, 76v, 80, 81v, 82, 83v, 84v, 90v, 95,
111v, 14, 125 y 131v.
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Conclusién

El marqués de Tamarit es un prototipo del noble del Antiguo Régimen que
frente a los cambios de la edad contempordnea se aferra a sus privilegios y se
manifiesta contrario a cualquier evolucién.

De ideas conservadoras, como muy bien lo demostré en las Cortes de Cédiz, se
mantuvo fiel a la manera de vivir de sus antepasados y contrario en todo momento
a las nuevas ideas surgidas de la Revolucién Francesa.

Su manera de ser, opuesta a todo lo que no fuera la continuidad pura y dura de
su manera de vivir y entender las cosas, le hizo tener choques con sus vasallos y
muy especialmente con el importante e influyente niicleo burgués liberal de la villa
de Altafulla, desarrollado en parte gracias al comercio con las colonias america-
nas, que controlaba la corporacién municipal local®.

El marqués de Tamarit, con sus actuaciones encaminadas a restaurar y no inno-
var, se gang la tirria de la mayorifa de las personas que vivian en sus sefiorfos y
muy especialmente la de aquellos que tenfan ideas liberales quienes le pusieron el
mote de Pilatos®.

Semejantes posiciones lo llevaron a situarse en el bando de los partidarios del
infante Don Carlos de Borb6n y en la primera guerra carlista, como ya lo habfa
hecho durante el Trienio Liberal, se ausenté de Catalufia y se establecié en Palma
de Mallorca donde falleci6 el 8 de mayo de 1844.

62.- Ver Salvador-J. ROVIRA I GOMEZ, “Los comerciantes de Altafulla (segunda mitad del siglo
XvIn)”, Estudis Altafullencs, 2 (1978), p. 29-92.
63.- AGA (Arxiu Gatell d’Altafulla). Diario de José-Ramon Alomd, p. 16.



